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Ι. Ο Α εξέδωσε επιταγή 10.000 ευρώ υπέρ του Β. Ο Β οπισθογράφησε την επιταγή 

στον Γ. ΟΓ εμφάνισε εμπρόθεσμα την επιταγή στην πληρώτρια Τράπεζα. Η Τράπεζα 

δεν πλήρωσε εκτελώντας εντολή του εκδότη Α. Ο Γ άσκησε αγωγή κατά του Α και 

ζήτησε να υποχρεωθεί να του καταβάλει, λόγω της παράνομης συμπεριφοράς του, το 

ποσό της επιταγής νομιμοτόκως από την επίδοση της αγωγής και να απαγγελθεί 

προσωπική κράτηση κατά τουΑ ως μέσο είσπραξης της απαίτησης. Ο εναγόμενος Α 

αντέτεινε ότι: α) ο Γ δεν έχει απαίτηση εναντίον του διότι η ποινική δίωξη για το 

αδίκημα της ακάλυπτηςεπιταγής έπαυσε οριστικά λόγω μη υποβολής έγκλησης από 

αυτόν σύμφωνα με το άρθρο 79 παρ. 5 ν. 5960/1933, β)το ποσόν της επιταγής 

αφορούσε τίμημα εμπορευμάτων που αγόρασε από τον Β και είχαν πραγματικά 

ελαττώματα. Αξιολογείστε αιτιολογημένα τη νομική βασιμότητα της αγωγής και τους 

ισχυρισμούς του εναγομένου Α. ΙΙ. Ο Α, ο οποίος εμπορεύεται καφέ, επιθυμεί να 

καταθέσει ως σήμα τη λέξη «ΝΑΝΑ». Σημειωτέον ότι υπάρχει προκατατεθειμένο το 

σήμα «ΝΑΝΑ» το οποίο έχει δηλωθεί για να διακρίνει γυναικεία καλλυντικά. Θα 

πρέπει, κατά την γνώμη σας, να γίνει δεκτή προς καταχώριση η κατατεθείσα ένδειξη; 


